
Μ
εγάλη αντιπαράθεση
έχει ξεσπάσει σε κύ-
κλους πρώην πολιτικών
και υπηρεσιακών πα-
ραγόντων της ΕΥΠ με

αφορμή τη σύλληψη-ομηρία των
δύο στρατιωτικών μας από τους
Τούρκους αλλά και την τεράστιας
σημασίας αποκάλυψη, αρχικά από
τον Δήμο Βερύκιο, που επιβεβαι-
ώθηκε από τον πρέσβη ε.τ. και πρώην
διοικητή της ΕΥΠ κ. Ιωάννη Κοραντή
στην εκπομπή «Επί του Πιεστηρί-
ου» στο Kontra Channel, πως εάν
η ΕΥΠ είχε ενεργοποιήσει το σύ-
στημα δορυφορικής παρακολού-
θησης («GIS») των συνόρων μας,
που είχε προμηθευτεί με συγχρη-
ματοδότηση από την ΕΕ (συνολικής
αξίας περίπου 1,5 εκατ. ευρώ, συγ-
χρηματοδοτούμενου κατά 75%) επί
κυβέρνησης Κ. Καραμανλή αλλά
απένταξε και έβαλε τελικά σε αχρη-
στία στις αποθήκες στα υπόγεια της
υπηρεσίας η επόμενη κυβέρνηση
του Γ. Α. Παπανδρέου -με απόφα-
ση του κ. Μ. Χρυσοχοΐδη (23/9/2010),
που μόλις είχε αναλάβει υπουργός
Οικονομίας-Ανταγωνιστικότητας και
Ναυτιλίας-, τότε η υπόθεση πιθα-
νόν θα είχε άλλη εξέλιξη από τη
σημερινή δραματική για τους δύο
στρατιωτικούς και τις οικογένειές
τους αλλά και τις διεθνείς πολιτι-
κές - διπλωματικές και στρατιωτι-
κές παρενέργειες για τη χώρα μας.
Πέραν όσων αποκαλύφθηκαν στην

εκπομπή «Επί του Πιεστηρίου», φέρ-
νουμε στο φως τρομερά και ακλό-
νητα στοιχεία, έπειτα από έρευνα που
κάναμε, τα οποία στοιχειοθετούν τις
σοβαρότατες ευθύ-
νες της τότε πολιτι-
κής ηγεσίας, του αρ-
μόδιου υπουργού
Μ. Χρυσοχοΐδη αλ-
λά και των υψηλό-
βαθμων στελεχών
της ΕΥΠ, για την
απένταξη του συ-
στήματος, το οποίο
αν λειτουργούσε δεν
θα είχαν γίνει όμη-
ροι του Ερντογάν οι
δύο στρατιωτικοί μας
και δεν θα βρίσκο -
νταν σήμερα κάτω
από τον ωμό εκ-
βιασμό του τούρκου
Προέδρου, που
απαιτεί «λύτρα» για
να τους απελευθε-
ρώσει.
Όπως θα διαπι-

στώσει ο αναγνώ-
στης, αποδεικνύεται
σήμερα ότι με την απένταξη του συ-
στήματος διαπράχθηκε έγκλημα κα-
τά της χώρας. 
Όλη η ιστορία έχει ως εξής:
Η ΕΥΠ προσπάθησε μέσω των ευ-

ρωπαϊκών προγραμμάτων του ΕΣΠΑ
(για πρώτη φορά στην ιστορία της) να
προμηθευτεί το λεγόμενο «Γεωγρα-
φικό Σύστημα Πληροφοριών Δια-
συνοριακής Ασφάλειας κατά τη Με-
τακίνηση Ανθρώπων και Αγαθών»
(το περίφημο «GIS», δορυφορικό σύ-
στημα επιτήρησης των θαλάσσιων και
χερσαίων συνόρων μας).
Το συγκεκριμένο έργο, η υλοποί-

ηση του οποίου ξεκίνησε το 2005 (επί
διοικήσεως Ι. Κοραντή και υπουργών
-διαδοχικά- Βουλγαράκη, Πολύδωρα
και Παυλόπουλου), είχε ανατεθεί σε
κοινοπραξία εταιρειών (Πλανητική ΑΕ
και Pansystems AE) μετά από δημό-
σιο διεθνή διαγωνισμό και με την υπο-
χρέωση να παραδώσουν ολοκληρω-
μένο το έργο αρχικά έως τις 31/12/2008
και στη συνέχεια -με τροποποιητική
σύμβαση- στις 30/9/2009.
Από τα τέλη του 2009 όμως αρχί-

ζουν και τα… περίεργα, με υπουργό
Προστασίας του Πολίτη πλέον τον Μ.
Χρυσοχοΐδη, επί κυβέρνησης Γ. Πα-
πανδρέου.
Παρότι στην παρουσίαση του έρ-

γου που έγινε στη νέα ηγεσία της υπη-
ρεσίας (Κ. Μπίκα και Φ. Παπαγεωρ-
γίου) αυτή εξέφρασε τον θαυμασμό
της για αυτό, λίγες μέρες μετά η κυ-
βέρνηση Παπανδρέου και η διοίκηση
Μπίκα αποφάσισαν, προς έκπληξη
όλων, να προχωρήσει η υπηρεσία στην
απένταξη του έργου, όχι γιατί είχε δια-
πιστωθεί κάτι το σκανδαλώδες στην
προμήθειά του (άλλωστε κανείς από
τους εμπλεκόμενους δεν κατηγορή-
θηκε για κάτι τέτοιο), αλλά επειδή το
επέβαλαν άλλοι λόγοι, που είχαν να
κάνουν με κεντρικές γεωστρατηγικές
επιλογές της τότε κυβέρνησης. Οι «κα-
κές» γλώσσες λένε ότι αυτό έγινε λό-
γω του ότι η εταιρεία προμηθεύτηκε
το λογισμικό του συστήματος από
τη Ρωσία.
Το σύστημα «GIS», αν και αγορά-

στηκε από την ΕΥΠ, δυστυχώς δεν
λειτούργησε ποτέ.
Αναλυτικότερα, λίγο πριν εκπνεύ-

σει η προθεσμία παραλαβής του έρ-
γου, η Ομάδα Διοίκησης Έργου (Επι-
τροπή Παραλαβής) είχε συμφωνήσει
για την προσωρινή παραλαβή του στις
28/8/2009, επί διοικήσεως Δ. Πα-
παγγελόπουλου (νυν αναπληρωτής
υπουργός Δικαιοσύνης), έχοντας δια-
πιστώσει ότι είχαν ολοκληρωθεί και οι
δύο τελευταίες φάσεις του, η Β’ και η

Γ’. Στις 8/12/2009, όμως, με εντολή
του νέου διοικητή της ΕΥΠ Κ. Μπίκα,
συγκροτήθηκε παρανόμως (όπως απο-
φάσισε και το Διοικητικό Εφετείο Αθη-
νών) νέα ομάδα εργασίας, η οποία στο
σχετικό της πόρισμα (το οποίο συνέ-
ταξε εντός τριών ημερών!) -επικα-
λούμενη δήθεν ορισμένες ελλείψεις
(απουσία δήθεν κάποιων γεωγραφι-
κών στοιχείων κ.λπ.)- ανέφερε ότι το
έργο δεν ήταν ολοκληρωμένο, προ-
κειμένου να παραληφθεί οριστικώς,
ώστε να καταβληθούν και τα υπόλοι-
πα χρήματα στις προαναφερόμενες
εταιρείες.
Οι εταιρείες προσέφυγαν στην ελ-

ληνική δικαιοσύνη, η οποία, παρά τα
στοιχεία που είχε παρουσιάσει η πλευ-
ρά της ΕΥΠ, τις δικαίωσε με το σκε-
πτικό ότι δεν ήταν σύννομη η από-
φαση της τότε διοίκησης της ΕΥΠ να
τις κηρύξει έκπτωτες, με βάση μια ει-
σήγηση-γνωμοδότηση της Διεύθυν-
σης Προσωπικού-Οικονομικού της
Υπηρεσίας. Το δικαστήριο (απόφαση
2187/2012 Διοικητικού Εφετείου Αθη-
νών) αναγκάζει πλέον τη διοίκηση της

ΕΥΠ να προχωρή-
σει στην ανασυ -
γκρότηση της Επι-
τροπής Διενέργειας
του Διαγωνισμού
και να ζητήσει εκ
νέου τη γνωμοδό-
τηση σχετικά με το
ζήτημα της έκπτω-
σης της αναδόχου
εταιρείας.
Να σημειωθεί ότι

ο νομικός σύμ-
βουλος της ΕΥΠ
ήταν αρνητικός,
όταν ετέθη για πρώ-
τη φορά ζήτημα κα-
ταγγελίας της σύμ-
βασης. Αξιόπιστες
πηγές τονίζουν στο
«ΠΑΡΟΝ» ότι δεν
ελήφθησαν καν
υπόψη οι ενστά-
σεις του, διότι εί-
χε ληφθεί απόφα-

ση (σε πολιτικό επίπεδο) να μην
ολοκληρωθεί και να μη χρησιμοποι-
ηθεί ποτέ αυτό το έργο. Οι λόγοι; Ο
κόσμος των πρακτόρων βοά ότι υπήρ-
ξαν έξωθεν πιέσεις, επειδή το λογι-
σμικό λειτουργίας των ηλεκτρονικών
συστημάτων ήταν ρωσικής προέλευσης
και δεν έπρεπε σε καμιά περίπτωση η
ΕΥΠ να «ερωτοτροπεί» με τέτοια ανοίγ-
ματα προς τα ρωσικά συμφέροντα!
Η κατάθεση του κ. Άλεξ Ρόντου,

πρώην συμβούλου του κ. Γ. Α. Πα-
πανδρέου, στον 3ο Τακτικό Ανακριτή
Αθηνών κ. Δ. Φούκα είναι εξόχως απο-
καλυπτική για τα παραπάνω, φέρνον-
τας και νέες, συγκλονιστικές ανατα-
ράξεις στην όλη υπόθεση… Ο κ. Ρόντος
κατέθεσε ότι με την αλλαγή της κυ-
βέρνησης, το 2009, τον πλησίασαν
ισραηλινοί πράκτορες οι οποίοι του
ζήτησαν να παρέμβει ώστε να αλλά-
ξει προμηθευτή το «GIS» της ΕΥΠ λό-
γω του ότι διέθετε… ρωσικό λογισμι-
κό! Αυτός, σύμφωνα με την κατάθεσή
του, αφού ενημέρωσε τον κ. Παπαν-
δρέου, μετέφερε το αίτημα στον τότε
υπουργό Μ. Χρυσοχοΐδη και, ω του
θαύματος, το σύστημα που ήδη εί-
χε παραδοθεί στην ΕΥΠ έπρεπε να
εμφανιστεί ως άχρηστο…Τότε η δι-
οίκηση που είχε τοποθετήσει η κυ-
βέρνηση Παπανδρέου (Κ. Μπίκας - Φ.
Παπαγεωργίου - Χρ. Τσαντρίζος) από
εκεί που είχε εκφράσει τον θαυμασμό
της κατά την παρουσίαση του συστή-
ματος από την επιτροπή παραλαβής,
σε συνεργασία με συνδικαλιστές (Θ.
Σπατιώτη, Β. Δρακακάκη κ.ά.) και υπη-
ρεσιακά στελέχη (Ανδρ. Λάδη και Γ.
Μαρινάκη) ανέλαβε το… «συμβόλαιο»
εκτέλεσης του συστήματος και απέ -
νταξής του από τα ευρωπαϊκά προ-
γράμματα, ασκώντας μάλιστα bullying
σε μέλη των επιτροπών, καταγγελίες
οι οποίες είχαν αποσταλεί στον κ. Χρυ-
σοχοΐδη και περιλαμβάνονται και στη
δικογραφία της υπόθεσης… 
Να σημειωθεί ότι ο Θ. Σπατιώτης

είναι υπόδικος για το σκέλος της υπό-
θεσης «Πυθία» που έχει να κάνει με
τη διαρροή απορρήτων εγγράφων της
Υπηρεσίας που αφορούσαν τον τότε
πρωθυπουργό Κ. Καραμανλή προς
συγκεκριμένο πολιτικό της άμεσης
επιρροής του Γ. Παπανδρέου, ενώ ο
Β. Δρακακάκης δικάζεται σήμερα στο
Εφετείο Κακουργημάτων για σύστα-
ση και διεύθυνση εγκληματικής ορ-
γάνωσης - δουλεμπόριο (η περιβόη-
τη υπόθεση του «Νικήτα» της ΕΥΠ). 
Η διαδικασία ακύρωσης του έργου,

που είχε παραπεμφθεί εν τω μεταξύ
(το καλοκαίρι του 2010) προς έλεγχο
στον Γενικό Επιθεωρητή Δημόσιας Δι-

οίκησης Λ. Ρακιντζή, αφού πρώτα η
πολιτική και φυσική ηγεσία της Υπη-
ρεσίας είχε αποφασίσει την απένταξη
του έργου (Δεκέμβρης 2009), ενώ πυ-
ροδότησε και την έντονη κοινοβου-
λευτική αντιπαράθεση μεταξύ των τό-
τε πρώην και εν ενεργεία υπουργών
Προστασίας του Πολίτη και Δημόσιας
Τάξης αλλά και του ίδιου του κ. Κο-
ραντή, χωρίς ωστόσο να χυθεί ποτέ
άπλετο φως στην υπόθεση. Το πόρι-
σμα Ρακιντζή επέρριπτε βέβαια κά-
ποιες διαδικαστικές παρατυπίες στη
διοίκηση και στα στελέχη της ΕΥΠ και
της Κοινωνίας της Πληροφορίας επί
ΝΔ, με αποτέλεσμα να κινηθεί ποινι-
κή και διοικητική διαδικασία αναζήτη-
σης ευθυνών, σε διάφορα επίπεδα,
εντός και εκτός ΕΥΠ.
Κατ’ επιλογή εξέταση μαρτύρων
Αξιοσημείωτο είναι το γεγονός, π.χ.
ότι οι έξι υπάλληλοι της Αρχής Πλη-
ρωμών του υπουργείου Ανάπτυξης,
που είχαν στιγματιστεί στο πόρισμα
αυτό, τελικά αθωώθηκαν στο πλαί-
σιο της ΕΔΕ, η οποία πραγματοποι-
ήθηκε από την υπηρεσία τους. Οι δε
επιθεωρητές Δημόσιας Διοίκησης του

κ. Ρακιντζή δεν εξέτασαν κανέναν από
τους 14 συνολικά εμπλεκόμενους της
ΕΥΠ και αρκέστηκαν στις καταθέσεις
δύο μόνο στελεχών της Υπηρεσίας,
της επιρροής των Χρυσοχοΐδη - Μπί-
κα (Ανδρ. Λάδη και Γ. Μαρινάκη), οι
οποίοι μάλιστα επιβραβεύτηκαν με το
αξίωμα του διευθυντή για τις προ-
σφερθείσες υπηρεσίες τους… Να ση-
μειωθεί ότι κατά των δύο αυτών στε-
λεχών υπεβλήθη μήνυση από τα στελέχη
της Επιτροπής Παραλαβής του έργου
και τον Δεκέμβρη του 2015 οι δύο
υπάλληλοι, προκειμένου να μην κα-
ταδικαστούν, αναγκάστηκαν να ζη-
τήσουν συγγνώμηαπό τα πέντε στε-
λέχη της επιτροπής και να καταθέσουν
ενώπιον του δικαστηρίου ότι τα πέντε
στελέχη είχαν εκτελέσει στο ακέραιο
τα υπηρεσιακά τους καθήκοντα... Οι
πληροφορίες μας αναφέρουν ότι οι
πέντε μηνυτές-στελέχη της ΕΥΠ δέ-
χτηκαν έντονες πιέσεις από τη σημε-
ρινή διοίκηση της ΕΥΠ να δεχτούν επ’
ακροατηρίω τη συγγνώμη των δύο δι-
ευθυντικών στελεχών της Υπηρεσίας…
Η όλη υπόθεση πήρε λοιπόν τον

δρόμο της Δικαιοσύνης, με κατηγο-
ρούμενους 20 στελέχη της ΕΥΠ και
της Κοινωνίας της Πληροφορίας (με-
ταξύ αυτών ο τότε διοικητής της ΕΥΠ

Ι. Κοραντής, οι τότε υποδιοικητές Σ.
Τσιτσιμπής και Π. Αλυφαντής -γέννη-
μα θρέμμα και οι δύο της Υπηρεσίας-
και ο υπεύθυνος έργου προϊστάμενος
Διεύθυνσης Κατασκοπίας Κ. Αγγελά-
κης και ο επικεφαλής των Ειδικών Επι-
χειρήσεων της Αντικατασκοπίας Αθ.
Χαϊκάλης) για απόπειρα απάτης σε βά-
ρος των συμφερόντων των Ευρωπαϊ-
κών Κοινοτήτων και του Δημοσίου,
επειδή, λέει, το έργο αυτό δεν ενέπι-
πτε στις αρμοδιότητες της ΕΥΠ! 
Σύμφωνα με πληροφορίες μας, για

την απόφαση αυτή στηρίχθηκαν στην
προφορική γνώμη του νομικού συμ-
βούλου του υπουργείου. Δηλαδή, το
επιχείρημα της πολιτικής και φυσικής
ηγεσίας της Υπηρεσίας επί πρωθυ-
πουργίας Γ. Παπανδρέου ήταν ότι αυ-
τό το έργο δεν εντασσόταν στις αρ-
μοδιότητες της ΕΥΠ, επιχείρημα φυσικά
εντελώς αστήρικτο, καθότι, όπως προ-
αναφέραμε, αυτό το σύστημα είχε προ-
σωρινά παραληφθεί επί υπουργίας
Πρ. Παυλόπουλου, ο οποίος ήταν αυ-
τός που είχε φέρει, τον Μάρτιο του
2008, τον νόμο 3649/2008 (περί ΕΥΠ)
στη Βουλή, που περιέγραφε και τις

αρμοδιότητες της Υπηρεσίας! Ήταν δυ-
νατόν ο κ. Παυλόπουλος να μην ήξε-
ρε τι ανάγεται και τι όχι στην αρμο-
διότητα της ΕΥΠ και να το ήξερε
καλύτερα ο νομικός σύμβουλος του
κράτους, που μάλιστα είχε τοποθετη-
θεί στο υπουργείο επί Παυλόπουλου;
Και κάποιοι διερωτώνται γιατί το Νο-
μικό Συμβούλιο του Κράτους δεν εξέ-
φρασε τις όποιες αντιρρήσεις του επί
προηγούμενης κυβερνήσεως;
Αμετάκλητο απαλλακτικό 
βούλευμα για όλους!
Μετά λοιπόν από τέσσερα χρόνια δι-
καστικών περιπετειών, ανακρίσεων
και ερευνών εκδόθηκε αμετάκλητο
απαλλακτικό βούλευμα από τη Δι-
καιοσύνη για όλους τους εμπλεκόμε-
νους κατηγορούμενους, το οποίο με
τα όσα αναφέρει εκθέτει, πλέον, ανε-
πανόρθωτα την τότε πολιτική και φυ-
σική ηγεσία της ΕΥΠ (δηλαδή τους Μ.
Χρυσοχοΐδη, Χρ. Παπουτσή, Κ. Μπί-
κα, Φ. Παπαγεωργίου και Χρ. Τσα -
ντρίζο).
Στις 15/7/2014 το Δικαστικό Συμ-

βούλιο Εφετών Αθηνών εξέδωσε το
υπ’ αριθμ. 1246/2014 βούλευμα, το
οποίο αποτελείται από 140 σελίδες,
μετά από πρόταση που υπέβαλλε στο

Συμβούλιο ο Αντιεισαγγελέας Εφετών
κ. Π. Πούλιος και έρευνα που διεξή-
γαγε ο Ειδικός Ανακριτής κ. Χρ. Πα-
πακώστας, ενώ η Πραγματογνωμο-
σύνη που διέταξε το Συμβούλιο Εφετών
και το πόρισμα-σύνοψη εγκολπώ-
θηκε αυτούσια στο βούλευμα, διήρ-
κεσε πέντε μήνες και αποτελείται από
περίπου 400 σελίδες... Ο πραγμα-
τογνώμονας έπρεπε να ερευνήσει
τα εξής ερωτήματα του Συμβουλίου
Εφετών:
α) Να αποφανθεί με ακρίβεια και

αιτιολογημένα με έγγραφη γνωμο-
δότησή του σχετικά με το έργο που
η ανάδοχος ένωση εταιρειών είχε
εκτελέσει, με βάση τα προβλεπόμε-
να στην ανωτέρω αναφερομένη με
αριθμό 750/2008 (και την τροποποι-
ητική αυτής) σύμβαση, κατά τον ανω-
τέρω χρόνο προσωρινής παραλαβής
αυτού (28/8/2009) αλλά και κατά τον
χρόνο που τελικά κηρύχθηκε έκπτωτη
η ανάδοχος ένωση εταιρειών
(16/5/2011), και να περιγράφει με
ακρίβεια την εκπλήρωση κάθε φά-
σης του έργου όπως περιγράφεται
στην ανωτέρω σύμβαση. 

β) Να αποφανθεί με ακρίβεια και
αιτιολογημένα με έγγραφη γνωμοδό-
τησή του σχετικά με την αξία του έρ-
γου (ήτοι, του παραδοθέντος από την
ανάδοχο ένωση εταιρειών εξοπλισμού
- λογισμικού - υπηρεσιών).
γ) Να αποφανθεί με ακρίβεια και

αιτιολογημένα με έγγραφη γνωμοδό-
τησή του σχετικά τη λειτουργικότητα
του έργου, αν δηλαδή μπορεί αυτό να
χρησιμοποιηθεί για τον σκοπό που πα-
ραδόθηκε ή για άλλους σκοπούς της
ανωτέρω Υπηρεσίας. 

Σύμφωνα με αυτά, διαπιστώνε-
ται ότι κατά τον χρόνο παραλαβής
του συστήματος το σύστημα βρι-
σκόταν σε πλήρη λειτουργία, είχε
εγκατασταθεί το σύνολο του εξο-
πλισμού, μπορούσε να επιτελέσει
τον σκοπό για τον οποίο αγορά-
στηκε, εφόσον είχε επικαιροποι-
ηθεί και αποκατασταθεί η λειτουρ-
γία στοιχείων του τα οποία εμφάνισαν
βλάβη μετά τη διακοπή της εκτέ-
λεσης του έργου (;), μπορούσε να
αξιοποιηθεί και σε αρκετές άλλες
εφαρμογές (!) και ότι η αξία και το
τίμημα για την προμήθειά του θε-
ωρείται, ακόμα και σήμερα, εύλο-
γο έως χαμηλό για το αντικείμενο

και το εύρος του έργου και εντός
των πλαισίων της αγοράς… 
Καταπέλτης το βούλευμα 
Πιο αναλυτικά, το βούλευμα ανα-
φέρει μεταξύ άλλων τα εξής: 

«Δ. Κατά τη διάρκεια της συμπλη-
ρωματικής κυρίας ανακρίσεως, διε-
νεργήθη από τον, ορισθέντα με την
υπ' αριθ. πρωτ. 503/2013 Διάταξη Διε-
νεργείας Πραγματογνωμοσύνης και
Διορισμού Πραγματογνώμονα του Ανα-
κριτή του Ν. 4022/2011 Ειδικού Τμή-
ματος Πλημμελειοδικών Αθηνών, πραγ-
ματογνώμονα Θανασούλα Αγγελο του
Γεωργίου, προγραμματιστή Η/Υ, Ανα-
λυτή συστημάτων - Ειδικό Ασφαλείας
πληροφοριακών συστημάτων και δι-
κτύων, πραγματογνωμοσύνη, περί των
ως άνω, τεθέντων με το υπ' αριθ.
2334/2013 βούλευμα του Συμβουλί-
ου Εφετών Αθηνών θεμάτων, κατε-
τέθη δε από τον ως άνω διορισθέντα
πραγματογνώμονα, περί της υπ' αυ-
τού, κατά τα ανωτέρω, διενεργηθεί-
σης πραγματογνωμοσύνης, η από
23/5/2014 έκθεση τεχνικού ελέγχου
- πραγματογνωμοσύνης αυτού, στην
οποία, εκτός των άλλων, αναφέρο νται
τα ακόλουθα:

1) Κατά τον χρόνο της προσωρι-
νής παραλαβής του συστήματος
(28/8/2009), το σύστημα είχε παρα-
δοθεί και όλα του τα συστατικά στοι-
χεία ευρίσκοντο σε λειτουργία. Στο
επόμενο χρονικό διάστημα συνεχί-
στηκε να εξελίσσεται η επιχειρη-
σιακή προσαρμογή του συστήματος
από το προσωπικό της Υπηρεσίας με
τη συνδρομή της αναδόχου με στό-
χο την έναρξη της παραγωγικής λει-
τουργίας, η οποία όμως ουδέποτε
πραγματοποιήθηκε, καθώς το έργο
διεκόπη τον Δεκέμβριο του 2009.
Έκτοτε, όπως προκύπτει από τα δε-
δομένα που εξετάσθηκαν, ουδεμία
περαιτέρω εργασία εκτελέσθηκε μέ-
χρι και τον χρόνο που τελικά κη-
ρύχθηκε έκπτωτη η ανάδοχος ένω-
ση εταιρειών.

2) Σχετικά με την αξία του έργου,
κατά τη διενέργεια της πραγματο-
γνωμοσύνης… Ο έλεγχος αυτός οδη-
γεί στο συμπέρασμα ότι η αξία του πα-
ραδοθέντος έργου, όπως πιο αναλυτικά
τεκμηριώνεται στη συνέχεια, ανέρ-
χεται σε ποσό της τάξης του
1.300.000,00 ευρώ, μη συμπεριλαμ-
βανομένου του ΦΠΑ, τίμημα που θε-
ωρείται εύλογο για το αντικείμενο και
το εύρος του έργου και εντός των
πλαισίων της αγοράς.

3) Το σύστημα μπορεί να επιτελέ-
σει τον σκοπό για τον οποίο αγορά-
στηκε, εφόσον επικαιροποιηθεί και
αποκατασταθεί η λειτουργία στοιχεί-
ων του, τα οποία εμφάνισαν βλάβη με-
τά τη διακοπή της εκτέλεσης του έρ-
γου. Επίσης, μπορεί να αξιοποιηθεί
και σε αρκετές άλλες εφαρμογές,
όπως, ενδεικτικά, εφαρμογές ανά-
πτυξης και λειτουργίας βάσεων χω-
ρικών δεδομένων, υπηρεσιών web,
συστημάτων γεωγραφικών πληρο-
φοριών, καθώς και αρκετές ακόμη
που αναφέρονται στη συνέχεια.
Αναλυτικότερα:
Α. Έργο που εκτελέσθηκε:
Κατά τις αυτοψίες που διενεργή-

θηκαν διαπιστώθηκε ότι έχει παρα-
δοθεί η μελέτη εφαρμογής (φάση Α'
του έργου) καθώς και το σύνολο του
εξοπλισμού και του τυποποιημένου
λογισμικού που προβλεπόταν στη σύμ-
βαση, ο οποίος είχε εγκατασταθεί και
τεθεί σε λειτουργία στον χώρο της Υπη-
ρεσίας (φάση B’ του έργου). Διαπι-
στώθηκε ότι, για ορισμένα στοιχεία του
εξοπλισμού και του τυποποιημένου
λογισμικού είχαν παραδοθεί νεώτε-
ρες εκδόσεις από τις προβλεπόμενες
στη σύμβαση… Τέλος, σημειώνεται ότι
το έργο διεκόπη τον Δεκέμβριο του
2009, δεν τέθηκε σε παραγωγική λει-
τουργία (φάση Ζ' του έργου) και ου-
δέποτε έγινε η οριστική παραλαβή του. 
Β. Αξία του έργου: 
Σχετικά με την αξία του έργου, ση-

μειώνεται ότι το συμβατικό τίμημα ανερ-
χόταν σε 1.330.173,78 ευρώ, προ
ΦΠΑ. Ο έλεγχος αυτός οδηγεί στο
ασφαλές συμπέρασμα ότι το συνολι-
κό τίμημα ήταν εύλογο και δίκαιο, εν-
τός των πλαισίων της αγοράς.
Η αξία των έτοιμων πακέτων λογι-

σμικού ανέρχεται στο ποσό των
710.823,98 ευρώ, το οποίο αφορά
άδειες χρήσης τυποποιημένου λογι-
σμικού και είναι εύλογο για τις απαι-
τήσεις και τις προδιαγραφές του συ -
γκεκριμένου έργου. Σημειώνεται ότι
ορισμένα στοιχεία, τόσο του εξοπλι-
σμού όσο και του λογισμικού, έχουν
παραδοθεί σε νεότερες εκδόσεις των
προβλεπομένων στη διακήρυξη και
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TO ΘΕΜΑ

Συνταρακτικά στοιχεία φέρνει σήμερα στο φως το «Π»

Στημένες 
οι κατηγορίες
εναντίον εκείνων 
που παρήγγειλαν 
το σύστημα –
Αθωώθηκαν όλοι, 
μετά από ανακρίσεις
τεσσάρων χρόνων, 
με αμετάκλητο
απαλλακτικό 
βούλευμα 

Aοπλη άφησαν τη χώρα 

Αξιόπιστες πηγές μας αναφέρουν ότι οι τεχνικοί της
υπηρεσίας που μετείχαν στο πρόγραμμα αυτό και

εργάζονταν στην εξέλιξη του συστήματος είχαν ήδη
αναπτύξει εφαρμογές και τεχνολογίες live μετάδοσης
δεδομένων από διάφορες πηγές, όπως δορυφόρους
κ.λπ., γιατί το σύστημα είχε τη δυνατότητα να προσαρ-
μόζει νέα συστήματα επάνω του. Ήταν, όπως μάθαμε,
ένα πλήρως «flexible» σύστημα και η πλατφόρμα του
μπορούσε να δέχεται όλων των ειδών τα δεδομένα.
Επιπλέον, αν δεν το απέντασαν επί Χρυσοχοΐδη, θα

μπορούσε να είχε δώσει πλήρη απεικόνιση του επίμα-
χου συμβάντος στον Έβρο ή ακόμη και να είχε προει-
δοποιήσει έγκαιρα για τη δεδομένη κατάσταση…
Σημειωτέον ότι η κοινοπραξία, που προμήθευσε την

ΕΥΠ με το υπόψη δορυφορικό σύστημα επιτήρησης των
συνόρων και της οποίας το σύστημα απεντάχθηκε επί
υπουργίας Χρυσοχοΐδη και διοίκησης Μπίκα, απαιτεί
τώρα δικαστικώς από το Δημόσιο τα χρήματά της… 
Κατόπιν όλων των ανωτέρω, κάποιος, καλόπιστα, θα

ρωτήσει: Και τώρα τι γίνεται; Δεν θα πληρώσει κανείς;
Οι ελληνικές υπηρεσίες καθοδηγούνται στις ενέρ-

γειές τους σύμφωνα με «οδηγίες» που δίδονται από
εξωθεσμικούς παράγοντες;

Πρέπει να κυκλοφορούν ελεύθεροι και ατιμώρητοι
και να απολαμβάνουν υψηλότατα αξιώματα αυτοί που
σχεδίασαν και εκτέλεσαν τις συγκεκριμένες ενέργειες
εις βάρος των συμφερόντων της Πολιτείας;
Ποιοι και πότε θα κληθούν να απολογηθούν για τις

αποφάσεις τους και τις ενέργειές τους, που εξέθεσαν
και συνεχίζουν να εκθέτουν σε πλείστους όσους κιν-
δύνους (μη ελεγχόμενους πλέον) τους πολίτες;
Ποιος και πώς θα προχωρήσει σε μια γενναία έμ-

πρακτη ομολογία συγνώμης από πλευράς Πολιτείας και
αποκατάστασης όλων εκείνων που σπιλώθηκαν και δια-
πομπεύθηκαν αδίκως δημόσια και ζημιώθηκαν επαγ-
γελματικά, οικονομικά, ηθικά και ψυχικά από το κατα-
σκευασμένο αυτό σκάνδαλο και τη διαφαινόμενη
σκευωρία;
Και το κυριότερο: Ποιοι φέρουν την ευθύνη, που η

ΕΥΠ και η χώρα στερήθηκε ένα πολύτιμο εργαλείο προ-
ηγμένης τεχνολογίας, τη στιγμή που η πατρίδα μας έχει
κατακλυσθεί από παράτυπους μετανάστες και εμπο-
ρεύματα; 
Ποιος θα κάνει τον απολογισμό της τεράστιας εθνι-

κής ζημίας που υπέστη η χώρα από τη μη λειτουργία
του συγκεκριμένου συστήματος;

Αμείλικτα τα ερωτήματα και οι ευθύνες
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Με την απένταξη του δορυφορικού συστήματος παρακολούθησης των συνόρων μας 

= Μετά από διάβημα του Ισραήλ στον Άλεξ Ρόντο, σύμβουλο 
εξ απορρήτων τού τότε πρωθυπουργού Γιώργου Παπανδρέου, 
ότι το λογισμικό είναι ρωσικό και δεν πρέπει να γίνει το έργο 


